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Resumo Os processos de sujeigdo voluntaria
parecem consubstanciais a expansao do capi-
talismo. A transformacgdo ocorrida no carater
da propriedade, tornando-a movel e flexivel,
sob a forma dinheiro, tem sua contrapartida
em nova mobilidade dos trabalhadores, expro-
priados do controle do conjunto do processo
produtivo e tornados disponiveis como mera
capacidade produtiva. A liberdade contempo-
ranea nao é mero engodo, pois expressa longa
luta pela redugao dos lagos de controle de tipo
senhorial, levada a efeito pelos camponeses e
pelos trabalhadores urbanos. Mas também nao
pode ser considerada como expressao de uma
real libertagdo humana, uma vez que repousa
sobre formas de expropriagao que, de maneira
aparentemente ‘natural’, impdem aos trabalha-
dores sua propria sujeigdo. Na atualidade, o
aprofundamento da separacgao realizada entre
a propriedade econdmica e as possibilidades de
intervengao politica agrava as condigdes dessa
“serviddo voluntédria” e vem sendo, de forma
quase sarcastica, apresentado como “trabalho
voluntario”.

Palavras-chave sujeigdo voluntdria; liberdade;
capitalismo; humanidade; abstragao.

Abstract The processes of voluntary subjection
seem consubstantial to the expansion of capital-
ism. The change that took place in the nature of
property, making it mobile and flexible, under
the form of money, has its counterpart in the
new mobility of the workers, expropriated from
the control of the productive control group and
made available as a mere productive capacity.
The contemporary freedom is not a mere entice-
ment, for it expresses a long fight for the reduc-
tion of the manorial control ties, taken into ef-
fect by the peasants and by the urban workers.
But it also can not be considered as an expres-
sion of actual human freedom, since it rests on
forms of expropriation that, on an apparently
‘natural’ manner, impose to the workers their
own subjection. Currently, the deepening of
the of the separation that took place between
the economic property and the possibilities of
political intervention aggravates the conditions
of this “voluntary servitude” and is being, on
an almost sarcastic manner, presented as “vol-
untary work”.

Key words voluntary subjection; freedom; capi-
talism; humanity; abstraction.
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Da atualidade da servidao voluntaria

O texto de Adriana Geisler apresenta uma série de reflexdes relevantes pa-
ra a compreensao de questdes ligadas ao processo pedagégico e a formagao
dos trabalhadores, a comegar pelo contexto social no qual estes vém sendo
formados. Esta ¢, como sabemos, a condigdo fundamental para uma analise
critica do processo educativo: a compreensao das condigdes histéricas nas
quais se exercem a formagao e a educagdo. Dentre os diversos temas que o
artigo suscita, destacamos uma constatagdo que merece ser analisada com
maiores detalhes, por sua relevancia e atualidade: “Verifica-se que o nio
reconhecimento do trabalho como ‘objetividade-subjetividade’ é uma arma-
dilha ideolégica e, em nome dela, a producao da subjetividade dos trabalha-
dores vem sendo orientada no sentido da servidao voluntaria”.

Esta passagem assinala dois elementos, a indissociabilidade entre os
aspectos objetivos e subjetivos do trabalho e a caracteristica de servidao
voluntaria, que vem sendo extremamente reforcada no mundo contempo-
raneo. A separagao estanque entre dois momentos (objetivo e subjetivo) da
mesma existéncia tende a enfatizar ora o pdélo de uma objetividade descar-
nada de humanidade — quando, por exemplo, a técnica é apresentada como
se nao derivasse de relagdes sociais —, ora o polo de uma subjetividade exi-
bida como se brotasse cristalinamente de uma individualidade apartada da
vida social, desconsiderando-se o préprio processo de formagao — histérico,
social e intrapsiquico — dos seres singulares.

Dadas as limitagdes de espago deste comentdrio, nos ateremos ao segun-
do elemento da cita¢do: a servidio voluntaria e sua intima conexdo com a
propria logica capitalista.

Os procedimentos que integram a relagdo social fundamental da extra-
¢do do sobretrabalho sob a forma capitalista se recompdem em diferentes
momentos histéricos, apesar de modificados em sua aparéncia. Ainda que
muitos de seus arautos procurem apresentar alguns aspectos como se fos-
sem profundamente inovadores ou radicalmente ‘transformados’, ‘moder-
nizados’, essa modernizagao apenas repde, de forma atualizada, a forma
especificamente capitalista de ‘subalternizar” os trabalhadores e, portanto,
de extrair sobretrabalho a partir da reprodugao de trabalhadores livres.
Procuramos, pois, rastrear a relagdo interna que une dois termos aparen-
temente excludentes — a serviddo (a coergado, o constrangimento, a imposi-
¢ao) e a liberdade2 .

Trata-se de problemadtica profundamente atual. Em parte, pela contra-
dicdo que explicita, pela antinomia que expde. O que significa e o que torna
possivel uma serviddo voluntdria? Tomando, pois, como mote a reflexao de
Geisler sobre a servidao voluntédria que vem marcando a vida dos trabalha-
dores contemporaneos, este texto objetiva contribuir para pensar as formas
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histéricas do surgimento de tal contradi¢ao, de modo a auxiliar a compreen-
sao de algumas configuragdes das formas sociais, objetivas e subjetivas, da
vida contemporanea.

Diferentemente dos periodos anteriores, a construgio histérica da li-
berdade contemporanea — na época capitalista — ocorreu por um duplo e
contraditério processo. De um lado, a formagao concreta da ‘liberdade’ dos
trabalhadores consistiu (e consiste ainda) no processo que os separaria da
propriedade efetiva, isto é, da capacidade de controlar a posse dos meios
necessarios para garantir sua sobrevivéncia. A expropriagao do campesina-
to, entretanto, ndo pode ser limitada a um periodo anterior, ‘primitivo’, ja
pertencente a um remoto passado, pois continua ocorrendo em nossos dias
(Harvey, 2004; Fontes, 2005). Segundo informes da Organizagdo Mundial
do Trabalho, o setor agricola ainda ocupa metade da mao-de-obra mundial
(Bureau International du Travail, 2006). Embora o mesmo documento nao
mencione detalhes sobre a situagdo desses trabalhadores, sabemos que a ex-
pansdo urbana e industrial acompanha-se de forte redugdo do numero de
trabalhadores rurais, o que nos permite supor que boa parcela dessa popula-
¢do esteja ainda constituida por camponeses ou trabalhadores em condigdes
similares. Observa-se, portanto, que prossegue um movimento continuo de
expropriagao dos trabalhadores rurais, em especial nos paises onde vastas
parcelas camponesas vém sendo ‘urbanizadas’ ou expropriadas (como Chi-
na, India, Brasil e outros paises da América Latina). A liberdade moderna
— e contemporanea — comega, pois, com um processo concreto de brutal se-
paracao dos trabalhadores do que era, antes, sua propriedade3 .

Entretanto, esse mesmo processo aproximaria a liberdade da nogdo de
propriedade, mas, doravante, por um angulo abstrato. A propriedade passaria
a ser apresentada, de forma ideal, como a recompensa do trabalho. Os traba-
lhadores livres, isto ¢, despossuidos dos meios de assegurarem sua propria
existéncia social, conservariam como sua propriedade fundamental o préprio
ato criativo, a capacidade de produzir. A face real de tal idealizagdo consistia
em profunda separagao no proprio ato social de criagdo, entre a capacidade de
produzir e o acesso desses produtores a diregao do conjunto do processo pro-
dutivo e, portanto, ao produto integral de seu trabalho. O argumento ideali-
zado serviria simultaneamente para legitimar toda a propriedade existente até
entdo, considerando-a como ‘resultado de trabalho anterior’, e para estreitar o
acesso a propriedade dos frutos do trabalho por aqueles que exerciam o traba-
lho concreto, presente. Instaurava-se historicamente uma enorme cisao entre
a propriedade efetiva, “abstraida”, que controla e domina o processo produti-
vo, € o ato de concreto de produzir (tanto a produgao de bens tangiveis como
a de todas as necessidades, inclusive culturais e artisticas). Essas caracteristi-
cas continuam centrais em nossa sociedade, assim como a mencionada cisio,
que a cada dia se aprofunda, ainda que mude de forma e de modalidade.

Virginia Fontes
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Essa cisdo permite compreender como o trabalho passava a ser definido
intelectualmente — e apresentado socialmente — como o criador de todas as
riquezas (como, por exemplo, por Locke, Smith ou Ricardo). Estimulava-
se o ato social (e individualizado) da produgdo, da criagdo, realgando-se a
caracteristica peculiar da vida humana de realizar, em seu breve percur-
so, algo que lhe ultrapassa, que lhe transcende. Entretanto, a ‘propriedade
fundamental” — a capacidade de decidir sobre o préprio processo produtivo
e de dispor sobre os frutos do trabalho — seria doravante negado aos pro-
dutores diretos.

Como tal cisdo ocorre, como se processa? Como ¢é possivel viver num
mundo no qual a0 mesmo tempo se ¢ instado a criar, a agir, a produzir, a rea-
lizar algo para além da mera reprodugao imediata, a contribuir, portanto, pa-
ra uma coletividade social (cujas dimensdes sdo varidveis, desde a familia até
a nagao ou a propria nogao de humanidade), e, simultaneamente, conviver
com a ‘despossessdo’, a expropriacao sistemdtica dessa mesma capacidade?

A compreensao de tal procedimento, que converte liberdade em “ser-
vidado voluntaria”, supde averiguarmos as formas histéricas que o consti-
tuiram. A generaliza¢do do processo de mercantilizagdo converteu todas as
riquezas — e segue convertendo — em formas mobilidrias, méveis. Diferente-
mente dos processos sociais anteriores, a riqueza agora nao mais se expres-
saria unicamente através dos bens imdveis (o que até entdo era expresso
sobretudo através do controle da terra), mas pela capacidade de concentrar
recursos para fazer atuar enormes quantidades do exercicio produtivo, cria-
dor, criativo, isto é, de forca de trabalho. A expansdo e universalizagdo do
dinheiro, como forma social construida capaz de ‘equivaler’ a qualquer bem,
diluia as formas fixas e estdveis da riqueza, deslocando-a para a capacidade
de utilizar a forga criativa da riqueza, o trabalho# . Ser rico — ser capitalista
— tornava-se cada vez mais o atributo daqueles que podiam mobilizar as ati-
vidades produtivas humanas (ser ‘capitao de industria’, industrial, como na
figura dominante do século XIX, ou ser ‘empreendedor’, como na retérica
contemporanea). No entanto, conservaram suas propriedades, inclusive as
imobiliarias, dispondo da riqueza sob forma dupla: a parte criativa perma-
necia movel (o capital, sob a forma dinheiro, capaz de empregar a forca de
trabalho, devendo ser permanentemente reinvestido), enquanto mantinham
os estoques (e a suntuosidade) dos bens imdveis.

A expansdo da riqueza sob sua forma moével, ndo mais fixa, conserva
uma estreita relagdo com a mobilidade da for¢a de trabalho. Esta, de maneira
similar, ndo mais deveria estar arraigada, atrelada a uma forma ‘imével” de
assegurar a sobrevivéncia. Essas formas imdveis ndo eram suficientemente
impositivas para levar os trabalhadores a produzirem mais do que o necessa-
rio para reproduzirem aquele mesmo modo de vida, a partir de entdo consi-
derado como mesquinho. O processo — originalmente europeu, mas tornado
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realidade em praticamente todo o mundo, sob formatos muito diferenciados
— de expropriagao da populagdo camponesa, de cercamento dos campos pa-
ra criagdo de ovelhas ou para a utilizagado da terra como uso suntudrio (para
cagadas, bosques privados, jardins) ou, ainda, através da apropriacao das
terras coletivas, resultaria na produgao de trabalhadores também moveis,
disponiveis para a atuagao criativa, produtiva, onde quer que se localizasse
o fulcro concentrado de meios para tal produgao.

Estamos diante da produgdo histérica de trabalhadores doravante livres.
Livres exatamente do qué? Livres, de forma mais precisa, para qué? Trata-
se de uma liberdade real ou apenas de uma liberdade ficticia? Esta liberdade
constitui um mero engodo ou realmente houve alguma transformagao histo-
rica e ela incorporava também tensdes oriundas dos préprios trabalhadores?
Resultaria o processo de expropriagao capitalista em situagdo pior do que
uma escravidao aberta, ao tornar oculta a subordinagio dos trabalhadores?
O trabalhador livre moderno seria um enorme engano imposto as massas?

Ao analisarmos o processo histérico como propde Marx, fugindo das
modalidades reiterativas que se limitam a repetir citagdes, a compreensao
do fendomeno permite abarcar sua complexidade. Segundo o proprio Marx,
uma de suas mais importantes contribuig¢des foi evidenciar o papel das lutas
de classes no processo histdrico. Ora, isso ndo significa que a todo momento
encontramos formas organizadas de luta social, contrapondo, em bloco, o
conjunto das ‘classes dominadas’ as ‘classes dominantes’. Mas implica que a
existéncia de classes sociais que dependem, para sua manutencgao social, da
extragdo de sobretrabalho de outras classes sociais produz necessariamente
atritos e contradigdes, que se expressam de inumeras maneiras.

Como compreender tais contradi¢des? Poderemos encontrar elemen-
tos para responder a essa questdo em Thompson (1989). O controle direto
de proprietdrios de terra sobre os camponeses na Inglaterra era contestado
por esses trabalhadores rurais, que, entretanto, resistiam fortemente a aban-
donar os vinculos com a terra. Sua resisténcia tenaz os predispunha a nao
abandonar a relagdo estreita com a terra. Nela encontravam seu sustento e
sua vida e, assim, resistiram duplamente: as formas de controle hierdrquico
exercida pelos senhores das terras e as tentativas de exproprid-los dessas
terras. Conservavam, assim, a lgica que predominava na vida social ante-
rior (quando a riqueza equivalia a posse da riqueza mobilidria), ainda que
na pratica social resistissem a ela. Ainda que empenhados em luta legitima,
nao identificavam — nem poderiam — no processo de trabalho, propriedade
deles mesmos, agora reduzido a uma nova forma ‘mével’, o alvo das imposi-
¢Oes patronais.

A resisténcia camponesa, diversas vezes, como mostra Thompson, afer-
rou-se a antigas tradigdes e manteve relagdes ambivalentes com os grandes
proprietdrios, mas assegurou algumas conquistas e ampliou seu espago de

Virginia Fontes
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atuagdo. Nio foi entretanto suficiente para impedir o avango de sua trans-
formagdo em trabalhadores disponiveis, libertados simultaneamente das re-
lagdes pessoais com os proprietarios de terra e do controle sobre o processo
de trabalho.

Frente a eles, se contrapunha a tendéncia da propriedade movel (capita-
lista) de tornar méveis todas as formas de propriedade. Inclusive a da terra,
que se tornaria uma propriedade como as demais, venddvel a quem tivesse
mais ‘bens mobilidrios” (dinheiro ou equivalente) para adquiri-la, rentabi-
liza-la (através da utilizagdo da forga de trabalho) e dela se desfazer, quan-
do estivesse exaurida ou improdutiva. Ressalte-se que o proéprio critério de
produtividade se alterava: seria improdutivo, a partir de entao, tudo o que
nao mais servisse como base para uma forga de trabalho apta a produzir
mais sobretrabalho, a ser convertido em mais bens ‘mobilidrios’, mais di-
nheiro, mais lucro. A produtividade descolava-se das necessidades concre-
tas, como a de alimentar a populagdo, para atrelar-se as exigéncias abstratas
de valorizagao do proprio capital.

Nessa luta real operou-se uma transformagao que nos permite compre-
ender a peculiar caracteristica social que lastreia o mundo contemporaneo
— ao trabalhador restaria a propriedade de sua capacidade de dispor da pro-
pria atividade (a qual agora, descolada da terra que lhe permitia minorar
sua necessidade, tornava-se totalmente movel). Seria proprietdrio funda-
mentalmente de sua forca de trabalho. Poderia, com o fruto de seu suor,
tornar-se também proprietario de objetos especificos, segundo as diferentes
conjunturas historicas. Poderia eventualmente vir a ser proprietario de uma
casa, de um carro, de livros ou de uma televisao.

Ganharia a luta de tantos séculos, desvencilhando-se de senhores dire-
tos. Mas ganharia tal luta perdendo em outro terreno. Tornava-se livre das
imposigdes senhoriais diretas sobre seus deslocamentos, sua vida singular.
Seria despossuido, entretanto, do controle da utilizagdo da propria forga de
trabalho e dos resultados de sua atividade. Essa nova liberdade era, ao mes-
mo tempo, conquista e sujeicdo, e apontava, desde os primérdios, para a
nogao de servidio voluntdria.

Ou de liberdade subjugada, se quisermos. Uma ‘liberdade’ grafada en-
tre aspas, como o faz Marx5 . Livre, sim, da coergao direta imposta pelos
senhores da terra ou pelos regulamentos corporativos. Nao poderiam tais
trabalhadores sobreviver a ndo ser dispondo da tnica propriedade que lhes
restara — e da qual eram, com razdo, extremamente orgulhosos —, a capaci-
dade de produzir o mundo.

Ora, a ‘liberdade’ que dai decorre ndo ¢, entretanto, apenas ficticia. Ela
conserva de forma latente, permanentemente, a contradigdo que a atravessa.
Na sua face negativa, ela é permanentemente a urgéncia, para os trabalha-
dores, de encontrar um comprador para sua tnica propriedade, sua forca
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de trabalho. Premidos pela necessidade de sobreviver, geragdes e geracdes
de trabalhadores se acotovelam em busca de ‘empregos’ ou equivalentes,
de maneira a poderem assegurar sua propria existéncia. Sdo impulsionados
‘voluntariamente’ a servidao, pela prépria necessidade. Tornam-se moveis,
migrantes, aglomeram-se nos bairros periféricos, disponiveis, assim como se
aglomeravam na forma até aqui predominante da extragao do sobretrabalho,
a fabril, ao longo das jornadas de trabalho.

Entretanto, podem vislumbrar a face positiva dessa liberdade, a que
decorre da evidéncia social de que somente a sua prépria atividade cria o
mundo que os serviliza e ‘subalterniza” Ao longo dos séculos XIX e XX, ndo
obstante, muitas vezes a luta dos trabalhadores concentrou-se em minorar a
servitude, em assegurar melhores condigdes de vida, sobretudo pela garan-
tia de direitos associados ao contrato de trabalho e pela tentativa de contro-
lar o risco do desemprego. Em Thompson (1995), novamente encontramos o
longo processo de aprendizado da classe trabalhadora no interior dessa nova
forma de vida dominada pela l6gica do capital, mas que, no entanto, a leva-
ria a introjetar a dindmica capitalista, estabelecendo uma dolorosa separagao
entre trabalho e vida, e a considera-la como natural, nem sempre perceben-
do sua prépria capacidade criativa.

Os trabalhadores também procuraram ativamente participar dos pro-
cessos sociais de definigdo politica, tentando incorporar-se, através da
politica, as formas de decisdo coletiva sobre o processo de trabalho, pro-
curando configurar sua organizagdo por meio de regulamentagdes legais,
além de lutar por maior acesso aos resultados desse trabalho. Através dos
direitos de cidadania, procuraram reduzir o poder da propriedade abstra-
ta sobre a vida concreta. Muitos autores chamaram a atengao para a possi-
bilidade da socializagao da politica que ai se descortinava, vislumbrando a
superagao da cisdo instaurada no amago das relagdes sociais no capitalismo
(Coutinho, 1994).

No entanto, a contradigao ¢é tenaz e se recompde, evidenciando como tal
cisdo atravessa o conjunto da vida social. Como ressalta Wood, ela se repro-
duz também no terreno da politica, onde a propriedade (e as decisdes cru-
ciais sobre o processo produtivo) sdo cuidadosamente separadas da decisao
coletiva, apartadas do terreno da politica. A democracia atual encontra ai
os seus limites, através de ‘blindagens’ diversas, isolando as duas pontas da
contradigao: a propriedade abstrata e a humanidade real e concreta:

“Foi como um agregado desses individuos isolados, sem propriedade e roubados
das solidariedades comunitarias, que a ‘multiddo trabalhadora’ finalmente entrou
para a comunidade de cidaddos. Evidentemente, a dissolugao de identidades nor-
mativas tradicionais e de desigualdades juridicas representou um avango para

esses individuos agora ‘livre e iguais’; e a aquisicao da cidadania conferiu a eles
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novos poderes, direitos e privilégios. Mas nao se pode medir seus ganhos e suas
perdas sem lembrar que o pressuposto histérico de sua cidadania foi a desvalori-
zagao da esfera politica, a nova relagdo entre ‘econémico’ e ‘politico” que reduziu
a importancia da cidadania e transferiu alguns de seus poderes exclusivos para
o dominio totalmente econémico da propriedade privada e do mercado (...). A
desvalorizagao da cidadania decorrente das relagdes sociais capitalistas ¢ atributo

essencial da democracia moderna” (Wood, 2003, p. 182-183).

Neste novo século XXI, as conquistas anteriores que pareciam permitir
espagos de certo alivio e de acomodagao para os trabalhadores dos paises
centrais, configurando-se como uma espécie de aceno positivo para aqueles
dos paises periféricos, sofreram forte recuo e recolocam, portanto, no centro
da cena social, a cisdo contraditéria que segue constituindo um dos eixos
centrais da dindmica capitalista: a serviddo voluntaria, recoberta na atuali-
dade por caracterizagdes quase sarcasticass.

A forma empresarial dominante na atualidade, de estimulo ao que cha-
mam de ‘trabalho voluntario” remete exatamente ao contrario do significado
desta expressao. Expressa uma atividade sem remuneragao regular, sem di-
reitos associados ao trabalho, evidenciando a extrema necessidade na qual
se encontra a maioria dos trabalhadores’. A necessidade converte-se na forga
impulsionadora da privac¢ao de liberdade, na sujei¢do ‘voluntaria’. Mostra,
também, a estreita margem na qual se moviam os direitos tdo duramente con-
quistados, desfigurados e crescentemente desqualificados na atualidade.

Notas

1 Professora do Programa de Pés-Graduagdo em Histéria da Universidade Federal Flu-
minense (UFF). Doutora em Filosofia pela Universidade Paris X. <vfontes@superig.com.br>

2 A liberdade, alids, muitas vezes é concebida como se derivasse de uma natureza fixa
da humanidade ou da propria vida social, ‘deshistoricizada’. Por esse angulo, a rigor, o ter-
mo ndo corresponderia ao seu contetido, uma vez que uma imposi¢ao natural ou social ndo
corresponde a uma escolha livremente realizada.

3 Ver, por exemplo, elementos sobre a situagdo da China contemporanea e a questdo
camponesa em Amin (2005), “O imperialismo, passado e presente”, especialmente as pagi-
nas 114 e 115.

4 Este tema é magistralmente exposto em Marx (1985), no capitulo 1, “A mercadoria”.
Vale também ler o interessantissimo trabalho de Hirschman (1979).
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5 No capitulo “A assim chamada acumulagao primitiva”, Marx afirma: “Assim, o mo-

vimento histérico, que transforma os produtores em trabalhadores assalariados, aparece,

por um lado, como sua libertagao da servidao e da coagdo corporativa (...). Por outro lado,

porém, esses recém-libertados s6 se tornam vendedores de si mesmos depois que todos os

seus meios de produgao lhes foram roubados” (Marx, 1985, p. 262)

6 Ver, sobre o tema, o instigante livro de Boltanski e Chiapello, Le nouvel esprit du

capitalisme (1999).

7 Ver, sobre as formas atuais de generalizagdo de praticas similares, Neves (2005).
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